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ELETMOD, ISMERETSZUKSEGLET,
ISMERETTERJESZTES™

Mindig izgalmas feladat szAmomra, amikor valami-
lyen cselekvl, vagy szervezd appardtus megkérdez ar-
rél, hogy szociolégusi munkfim sorén mit tapasztaliam a
mitkbdésiikr8]l, hogyan jelentkezik a tArsadalmi gyakor-
jatban az, amit hivatisuk szerint végeznek.

Ilyenkor nem tudok ellendlini annak, hogy tényleg el-
mondjam a tapasztaltakat - a véleményemmel egyiitt -,
villalvin az O6diumét a kritika kritikijdnak, amelyet a
"iviil4116" azért kap, mert nem "beliilrdl" vizegil, s ha
nem is feleldtlen, de egy mésfajta felelosségrendszer a-
lapjédn 411.

Az dont el a kérdést, hogy mire kell a szociolégus:
nevezetesen arra-e, hogy a felderitstt val6ésdgot szem-
besitee a szé&ndékokkal, 8 esetleg kontrolldlvin az elkép-
zoléseket megmutassa a megvaldsulds és a célok egyaé-
gét - vagy kétségét, B igyBegitsen a cél irdnyiba fordi-
tani a caelekvést, vagy egyszeriien arra kell, hogy iga-
zolja a meglévyd gyakorlatot.

Remélvén valamilyen hasznit ie az elmondanddknak,
megeyOzidésem, hogy ha a Bzociolégus mést nem tesz,
mint valamivel téhb ismeretet ad, mint amihez a cselek-

* Az eléadds elhangzott a TIT szociolégiai konferencis-
jdn, 1972. oktéberében
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v6 emberek kiznapi szinten hozzéjuthatnak ~ 16vén hiva.
tdsa a tarsadalom ismerete - 8 valamivel tébb Onieme-
retet, mint ami jélesik, - ez nyilvéin nem nagyon kényej.
mes, de mindenképpen 5szibnzd lehet - &8 akkor mir vol-
taképpen a feladataibdl is elldtott valamit.

Az Onismeretet azzal kezdeném - ha mér é&letméd-
strukturdrél kell beszélnem, - hogy mi itt a tirsadalmj
strukturdnak olyan szegmentumft képviseljiik, ahol az
aktivitisi rendszeriink - 8 minden, amit ennek érdekében
tettiink és teszilink - meghatirozzdk az értékek &8 normsk
rendszerét, soroljik cselekvéBeinket.

Azt hiszem, rendkiviil fonios, hogy tBbbé-kevéahsa
mindenki tudatiban legyen annak, hogy az a hely, ame-
lyet a tirsadalom biztositott a szdmdira és & maga elért
a tirsadalomban, amelyb6l értékei, normii kialakultak
é8 meghatirozottd valtak, a tdrsadalom melyik részének
milyen velejirs elveit ég értékeit képviselik.

A mi esetiinkben és itt viligos: a tirsadalmi munka-
meg‘osztés megszabaditott benniinket a fizikai munka ter-
hétol, attsl, hogy az anyagi vildg létrehozésiban tevile-
gesen résztvegyiink, s ezzel a lohet8aéggel feladatunkksa
tette egyrészt, hogy megszerezvén valamilyen tuddst, a
"tud4e hatalménak" birtokiban részeltessiik az emberek
mind Bzélesebb kirét gzellemi javainkbél. Igy emnek a
konferencidnak i8 az a feladata, hogy ennek a médozatait
éppen a tirsadalom hivatisos ismerdinek segitségével
alakitsa ki. - Részeltetni - mondom, legaldbbis én igy
értelmezem a TIT jelszavdt "Tudoméinnyal a népért'
{még akkor is, ha a "nép" keveset tud arrdl a tudomény-
10l, ami érte van).

Hogy rdgtin a kbvetkeztetések gyakorlati levonissival
kezdjem: "in medias res", hadd mondjam e] hdrom mon-
datban azokat a tapasztalatokat, amelyeket az életm ddku-
tatis é8 az ismereti sziikséglet tartalmirél szereztem
- bér lehet, hogy ez feleslegessé teszi az egész eladsst
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is -. (Szabad legyen megjegyezni, hogy az ismeretszik-

let €8 ismeretszint kérdésénél memesak a TIT-re
gondolok, beleértem az ujsigokat, a Televizi6t, nem ke-
gésst, 80t eréeen az iskoldkat i8.) Ez a kbvetkezOképpen

hangzik:

1. Az emberek mindennapi életvitelik sorin, létérde-
keik szerint olyan kérdéseket tesznek fel - megfo-
galmazva, vagy megfogalmazatianul, - amire igazin
sehol sem, vagy alig kapnak vdlaszt.

2. Ismervén és figyelvén a legkiilonbozobb szintii élet-
moédokat &8 Eletvitel-fajtikat, olyan ismeretek szik-
gégét "harsogjak”, amelyeket sehol senki nem ma-
gyardz, tanit; ismeretet, aminek sehol nincs féru-
ma, ami legfeljebb kiilonbozl, egymistol teljesen
fiiggetlen intézmények, biirokratikus apparftusok tel-
jesen hatdstalanul széttordelt programjaiban él.

3. Es véglil - olyan ismereteket terjesztiink széles és
kidolgozott hil6zattal, mAs tirsadalmi és kulturilis
foltétolek kozott kialakitott, de azbta megrogzddott
médszerekkel, amelyeknek igen sziik, illetve olykor
alig van tdrsadalmi tapadd feliilete.

Az eltérések magyarizatit a tArsadalmi feltételek
killonbeégeiben, a létrejovs életmodstrulkturdk 1ényegbe-
vég6 eltéréseiben talilhatjuk meg. A feltételek, amelyek
keott az emberek Slnek, - ez mAr lassan ismert é8 kbz-
tudott tény - erdsen klilonbszdek, de nem gondoljuk végig
mindig annak a konzekvencifit, hogy az eltérd kiilonbeé-
gekb8l hogyan jonnek létre azok az £letmédkiilonbségek,

amelyek més szilkségletrendszert, s a szilkségletrend-

szeren beliil erfsen eltérd ismeretszikségletet igénysl-
nek

A tudomfnyos gondolkoddshél azt hiszem eléggé 4t-
ment a kiizgondolkodfisba a tirsadalmi rétegkiilénbségek
ismerete. Tehit az, hogy mit jelent a munkamegosztis-
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ban 1év0 hely, a jovedelmi szint, stb. a tdrsadalmi kij.
16nbségek kialakuldsiban.

Az is viszonylag ismert, hogy a telepiilési elSnyok ag
hitrdnyok mit jelentenek, - hogy a teleplilési kiilénbségek
hogyan osztjiék meg mondjuk a pedagégusokat. De a kér-
dés az, mi kivetkezik ebbll,amiért és ahogyan mésképpen
él egy budapesti belvirosi tanits, falusi, vagy tanyasi kol-
legdjshoz képest. A teljes életfeltstellel, teljes életvitel-
lel lehet csak valéban érzékelni a tdrsadalom eltérd le-
hetdségeit. Masképpen &l - tudjuk - az az épit6munkss,
akinek Pesten van berendezett lakéisa, &s mésképpen az
ugyanolyan jovedelmii, aki a munk4isszillisrél kétheten-
ként tud hazamenni, - bir itt kezdédnek a lényeges &let-
mod differencidk, de ennél is tovibb kell menni. Vegyiink
egy mésik példat: az inghz6 &pitémunkdst. Statisztikailag
vagy szociologiailag egy a kategéria.Mégis mérhetetlentil
nagy killtnbségek vannak ugyanazon a kategéri4n beliil,
Hogy hol tudom megragadni ezeket a kiilénbségeket? Két-
séglelenill az életmd6d vizsgilatinil., Nézzlink két tipusu
ingazét: az egyik eredete szerint, mondjuk a kuldk likvi-
ddldskor elhagyni kényszerillt a falut, 8 m4r az tvenes
években épitd munkdssi képezte 4t maght. A feleség a
tsz-ben dolgozik, jél miivelt hazt4jija van, a hizuk a gaz-
dasoron, 8 a férj gondosan gyiijti a keresetét a virosban,
csak a legminimélisabb biolégiai sziikségletét biztositja.
Ugyanonnan szintén ingfzik egy mésik, parasztbél lett
munkéis, ahol hérom generfcié él egylitt, otthon a régi
hdzban; boldog ha nem kell hazamenni; az asszony, a
gyermekek miatt csak keveset keres, segiteég nélkiil €l;
a férj nem taldl otthont sem a virosban, sem a faluban,
frustrilt, iszik, nem 14t és talil kiutat. A mai statiszti-
kal dllapota, 80t majdhogynem gzoclol6giai értelmezése
is ugyanabba a kateg6riiba sorolja,mikézben mishonnan
jott tirsadalomtSrténetileg, de m#s az igényrendszere,
mée a lehetSségrendszere, masképpen sorolja szikségle-
teit, &8s mds szintli aktivitde épiil a létfeltételeire, é&s
mégképpen értékeli, rangsorolja azokat. De vehetném
ugyanezt, az értelmiségl kategoriit, azonos munka,
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mondjuk csaladi létazam sem tér el, csak a sziikséglet-
rendszer és az ennek érdekében felépiteft aktivitis soro-

‘zata= egylknél a munka kényszerii kitelesség; a szabadi-

46 1ényege, megszabadulni mindentél, oly’kiinnyedén, a-
pogy csak lehet; a mésik ugyanebben az’ido’ben_keménypjn
folytatja a munkdjit, vagy "pénzt csinal",‘ m‘lre? ez. is
kérdés? A harmadik tipus a klasszikus h\.llms‘.n értékek je-
gyében tolti az életét. Méis cselekvés, mas erték_r_aorrend,
m4as szikkséglet, - és valahol nyilvin egész‘en ma‘s tArsa-
dalmi és ember viszonyrendszer épiil mindegyikre, és
diktélja, rendezi az életiket.

Azért tartom tehat olyan fontognak az életmodkuta-
t4st a tdirsadalmi megismerés mdédszerei kizott, mert
pregninsan mutatja 2 tirsadalmi kiilénbségeknek a kvan-
titativ &8 kvalitativ oldaldt is.S6t a két oldalt egyuttt??en.
Tudniillik, nemcsak tirsadalmi struktura szempont]abf‘)l
gondolkodik, hanem szikaégletstrukturikban, és az akti-
vitdei rendszerekben is, 88t a torténetileg létrehozott ké-

pességekben is,

Azt kivanja megismerni, hogy az emberek minek a
jegyében, mire szervezik életiiket. Mi az, ami az.élet
vitelének kizépponti energiajit adja? Ténylegesen minek
az érdekében koncentriljik képességeiket, energifjukat,
gletkedvilket, Mi a tcvékenységek szerepe életl'.ink.t‘)en"éﬁ
milyen fontossigot foglalnak el a tirsadalom kiilonbdzo
értékei: anyagi, eszmei, etikai, emberi-humin, sth. té-
ren? Mi vilik ezekb0l &letet vezérld elvvé és gyakorlat-
t - ténylegesen és a tudatban? Hogy az elvek a kizpont
eél kbziil az életélvezet, a vagyon, a gylijtés, a koziesé-
gek, a csaldd, az eszmék, a tdreadalom, avallc’u?,’stb.
hogyan é8 mi szerint rendezbdnek el a nﬂrxrldennapl el.:st-'
vitel praxisfban. Tehdt az életet szervezo cél "bEDI.Iuk'
van-e vagy "kiviillik", nyitottabb-e, vagy zdrtabb, E;mt a
vildg, amit bel4tnak. Ismét kettSs feltétel egységébol kel!
kiindulnunk: nevezetesen abbdl, hogy az anyagi-tirgyi
kirnyezet 68 az ember tirsadalmi-telepililési strukturs-
ban elfoglalt helye, milyen életszervezési célokat tesz
lehetové szamAara.
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Mit enged az objektiv oldal, mi} Cség

M ged a G s yen lehetogépe] v,
nak? hz?kbol milyen lehetdségekrd] tud, melyeket ismum‘
- ez mar a szubjektiv oldal - és milyen lehctfﬁségekii

képes kihasznilni, "felalni" a
: Slni' - AR
ks ni' - ez mér az aktivitis kérdg.

) Ha egy ember szimira nincs més va isi
toség, minthogy teljes &letcnergidit aprinlazizf;::fl;t:?q
tel'el-«: megteremténére forditsa és azokat is csak mij "
malis szinten tudja biztositani, anmak életmédjat kétsl‘mq
teleniil ez a kiyzponti feladat hatdrozza meg. e

I}rlég ebben az esetben sem kizdrt szimos fontos &
letmaod, va§y magatartdemulatd differencislt jelcnléte‘
De. alapveto kiilénbség van annak a helyzetéhez ké eset'
akinek van vdlasztisi lehet6sége, aki sziaméra a tﬁli's ’
dz‘ﬂom ‘biztositotta képességeinek sokoldalu kifejleszt?-
8ét, vilogathat az aktivitisi formak kizott VzilogathatB )
renfie’l’kezésére 4116 kozbseégek kb‘zﬁtt,vélc;gathat a sz :
badido eltoltésének midozataiban &és abban is hog m?-
lyen eszme jegyéhen kivdnja igazolni 1étét. ’ e

. Az’ te‘he.:.t, hogz a‘kiil‘sc’i anyagi vilidg mit tesz az em-
er szamira lehetové, képességeinek megvalositdsiban
s’hog.y 'az"ember mithasznosithat a kbrnyez& vilag adott—,
f:séagmbol onmaga, csoportja, oBztilya sziimira ebben a

rsadalom-emberi anyagceserében, sokféleképpen le:

hetséges a | 6sép-ké i i
lﬁj{m? & lehetoség-képesség maximum-minimum ski-

) 'J}Z ele.tm.ﬂt‘i tehit két feltételen alapul: az objektiv
kiilso tirgyi vildg lehet8ségein, az anyagi-gazdasagi-tir-
s:adalmi adottsagon - valamint egy bels8 szubjektiv fel-
tételen, képességen, amelyet ugyancsak g tarsadalmi
feltételek, adottsigok érlelnek - fejlesztenek ki, v 1
sorv:emztanak el, illetve melyet a tdrsadalmi felt,éte?g?;
kfmdmionélnak alyan szinten, - amely - e kettfssé -e
Fars.adalom €8 az ember, az cbjektiv adottsag és aesgzub?
jektiv képesség - tirsadalmilag szikséges egyensulyahol
egyensulytalansigibdl - kialakul, &
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Az életméd az ember kbznapi, mindennapi életvitelé-
, a Teprodukcios folyamatban realizilédik, ahogyan az
gmber létfeltételeit megteremti, ahogyan a létezés biolo-
ai, tdrsadalmi, humin sziikeégleteit megszerzl &s a-
milyen viszonyt mindehhez kialakit. Ez hatdrozza meg az
emberekkel, - killonféle sziniii kozosségekkel vald vi-
szonyrendszerét.Az &letmo6d tehit azt jelenti, hogy vala-
ki az adottsdgok, lehetfssgek, szilkségletek rendszeré-~
pen - feszilltségében vagy harmonidjiban - miként alakit-
jak a létezés modozatait, tehdt miként alkalmazkodik
azokhoz, vagy a puszta reprodukeién tullépve miként mé-
dositia, vagy viltoztatja e feltételeket.

Ami az &letmodkutatisban érdekes, az eltnye és oly-
kor nehézsége, komplex jellege: hogy kimutathatd benne
a larsadalmi-gazdasigi viezonyrendszer, {ppen az em-
peri létfeltételek oldaldrdl - szubjektive és objektive is -
1z anyagi &8 tudati vilig egysége és kapesolata, a szilk-
gégletek 6s a szikséglet Kelépitésére mozghsitott akti-
vitigi rendszerek és a mindezcken athuzddé, mindent be-
folyasold, indokold, kulturdlis tudat, szokids és norma-
rendszer is.

Az egész gondolat és vizsgéilatsor 1ényege, hogy va-
lahol az egycélusig &5 egyszempontuséggal gzemben a
valésig komplexitisit ismerjc meg ts bizonyitsa. A va-
1684g komplexitdsat, amelyben megviltoztathatok tudatos
beavatkozassal egy elemet, és erds réhatissal biztosit-
hatom ennek az egy tirsadalmi faktornak a tényleges mé-
dosuldsit. S a hatdsa mégsem az lesz, amit gondolni le-
hetett volna, éppen mert nem ismerem azt, ahogy egy-
mishoz kapcsolédnak latszélag nem kzvetleniil 6ssze-
tartozd dolgok. A megvaldsitds mechanizmusa massi
valtja az elbzetes &s az elképzelésekhez képest véltozta-
tandé faktorokat. Eppen az életmédvizegdlatndl deriilt ki,
hogy szdmos életmdéd elem megdcbbentd rezisztencidval
tovabball, mig masok rendkiviil knnyen valtoznak és val-
tozdsuk magaval vonja jelentés szerkezetek alakuldsat,
alkdr a koznapl anyagi vildgban, akir a normalk &s értékek

rendszerében.
75




A kérdés az, hogyha ennyire komplex ez a vizagilay
téma, mégis, hogyan és hol lehet hozzdkezdeni, mi az,
ami biztositja, vagy biztositani ltszik azokat a vizsgg).
hatd ceomoépontokat, amelybdl elindulhatok, amelyre fg].
fiizhetem, legaldbbis a vizsgélat logikdja szerint - remg|.
hetSleg a valésig szerint is - az életméd legfontosabb je).
lemzdit é8 vonisait.

S ez a kategoria a mi vizsgilatunkban a szitkségletek

rendszere volt. Ha az életméddot ugy fogom fel, mint g;
emberek cselekvési rendszerét, amelyet &letiik fenntap.-
tisa érdekében ugy szerveznek, hogy kiilénbsz8 tartalmu,
jellegii és szintli sziikségleteiket kelégithessék, akkor gy
els8 megkozelitéshen a sziikségletek lehetnek a megra-
gadhato elindulds kizéppontjdban.

A szilkséglet mozgdsitja az emberi erdket, a szijk-
séglet érdekében szervezik az emberek energisikat, kon-
centrdljik cselekvésilket, Usszpontositjik gondolataikat,
8 a sziikségleteket kell a normak, szokésck és értékek
rendszerével megmagyarizni, maguknak &8 masoknak is,

A sziikaégletek strukturdjét szélesen értelmezem:
benne van mindenekelStt az anyagi létfeltételek  megte-
remtésének primér parancsa.Az, hogy eldszor enni, lak-
ni és ruhfizkodni kell, - 8 ez az eldszir gyakran majd-
hogynem utoljdra is, - ez diktdlja az egész s=ziiksdg-
letrendszert. Ezt a mai tirsadalmi feltételrendszer is-
meretében nagyon fontos tudni,

De az anyagi létfeltételek megteremtésének tdrsa-
dalmi parancsa a munka, amelyet minden ember sajit
fenntartisa érdekében mint egyéni és tdrsadalmi kotelo-
zetteéget, illetve kényszert végez. Az a mindennapi mun-
ka, amely nemcsak abb6l a szemponthél fontos, hogy ho-
gyan hatfrozza meg a tdrsadalomban elfoglalt helyét,
presztizsét, stb., hanem abbdl a Bzemponthél is, - most
az €életmodot véve alapul, - hogyan hatdrozza meg az em-
ber egész iétrendszerét az a helyzet é8 az a viszony, a-
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) melyet a teljes napjat bettltd tevékenységet, energiit ei-

paszndld, képességeit kifejleszt8, vagy elsorvasztd, ki-
pasznild, vagy elhasznilé modon kell biztositani.

De a szilkeégletstrukturdban benne van az is, hogy a
tarsadalom é8 2z egyéni 1ét viszonyaiban &8 atirsadalom
kindlta cgoportok és alakulatok rendszerében, a tdrsadal-
mi helyzete, a szlikségletei rendszere €8 a végzett munka
emberi é8 tarsadalmi viszonyat valnak szimérakénysze-
ivé, kitelez8vé, vagy kedvessé és szilkeégessé. Es ben-
pe van a kulturslis szikeéglet is, mivel az egész élt_at-
folyamatot 4thatja és teliti egy olyan kultura, amely d1}<-—
tilja é8 magyardzza a cselekvési rendszert, dikté‘lja,
magyarizza, védi és timogatja a rangsort, a fontossdgot
a cselekvésben.

A kulturdrdl harmas értelemben kell begzélniink, - 8
ez a nalunk eddigi uralkod$ és elfogadott felfogisoktl
meglehetésen eltér. Az &letmddot azonban csak ebben a
kulturaértelmezésben lehet vizegdlni. Az elsl, amely a
mindennapi életvitel anyagi feltételeinek kezelésében
nyilvinul meg és a kulturdlis ellitottady &8 magatartis
fokmérfje. Az anyagi kultura szinvonala, amelynek fel-
tétele nem ceupin a civilizdci6 megléte, hanem az em-
beri ismeretek éa készsépek kifejlesztése, a civilizici6
grtelmes haszndlatira ée igénylésére. A téplilkozistil
kezdve az egészségiigyl kérdésekig, a ruhdzkoddstdl a
lakberendezésig, sok minden ismeret kell az értelmes,
racionfilis életvitelhez.

A liltura misodik felfogdsa, amely az emberek
egylittélésében megvalésitando kulturdt tartja szem elltt.
Az egylittélés etikai, érzelmi, humén médjat, az élet-
médot alapvetfen befolydsolé magatartds formélasit
tartjuk - sok minden kzbtt - elsGsorban a kulturdlis ma-
gatartds fejlesztendd dolgdnak.

Végill is a kultura harmadik form4janak, amely leg-
inkibh ktzeldll a kultura nilunk szokisos emiegetéséhez,
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a miivekben tirgyiasult ismeretekben rogziilt, milvésze.
tudominy-irodalom komplexusdt tekintjiikk., Ennek t§j,

azt a feladatit hangsulyoczzuk, hogy az embereket lJefogf
doképessé tegye a vilig dolgaira, hogy kifejlessze azt az
érzékenységet és azt az értelmet, amely képessé teszj

vildg sokrétii dolgainak érzékelésére és ezzel tigitja Soli
szempontbhél az emberi 16t szilkségkdppeni szik voltsg

A sziikségletstrukturdkat konkrét tdrsadalmi kijzeg-
ben \:'izsgilva kideriil, hogy igen nagyok a kiilénbségek a
lehetoségekben a tirsadalom kiilonbizd csoportjait és re.
tegeit vizagilva.

Az életmoédvizsgilat eddigi eredményei azt bizonyi-
tottik, hogy az anyagi és a gazdasédgi elldtottsigi szing
szerint nagy kijlonbségek vannak, mégpedig olyan médon
hogy egyik oldalon halmoz6dnak az elfnydk, lkumul4lod-
nak az a}flyagi lehetosépek, és a szilkségletek szintjat
meglehetdsen magasan és sokoldaiuan ki tudjdk elégiteni, s
van egy "'mésik oldal”, ahol kétségteleniil hasonlo mc’xi’on
halmozddnak és kumuldlédnak az anyagi és elidtoitsdgi

hitranyai.

Amit a kulturdlis szint hagyominyos vizsgalatibol
tudunk ha az ismeretstruktursit vizsgdljuk, ldivildglik
hctgy ezek a kiilinbségek még erdsebbek, hogy a fudds
elit b:‘irtoka még kevésbé egyenletesen elosztott, mint az
anyagi javaké és sokkal kevsébé oszthaté vagy osztédott
el, igaz az is masoldalrdl, hogy sokkal kisebh vonzerét
is gyakorol megszcrzésének a vagya.

s ﬂit vagyunk a kévetkezd kérdésnél: az ismerotsziik-
Bégletnél &3 az ismeretterjesstésndl.

Mi az, hogy "iemeretszikséglet', ki és hol tudhat
Yalami dltaldnosat mondani, hogy egyaltalin kinek milyen
ismeretre van sziiksége? Mert az ismeretsziikséglet mar
megfogalmazdedhan is normativ, A kérdés csak az hogy
milyen normat ki képvisel. ’
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Hu tudniillik az ismeretszitkséglet sgy nagycbb szilk-
grilkségletrendszer része, S ez a nagyohb sziikséglet-
rendszer a tirsadalmi feltételkillonbségek alapjdr jon
jétre, és benne éppen ezek a killonbségek tiikr6z6dnek,
akkor nem lehet semmilyen egységes ismeretsziikséglet-
8] beszélni, s nem lehet dltaldnos érvénnyel, mindenki
gzamira egyenlden szikséges ismeretszintrol 5z4.

Lehetnek kiilonbdzd elképzelések azismeretszikség-
Jetrd), a tarsadalmi struktura kiilonhdz8 szintjeinek ki~
l6nbiz8 érdekein alapulé értékei szerint.

Ebh8] én most hirom tipust emelnék ki.

S hogy szerényen kezdjem, elGszor arrél szolnék,
amit, mint életmdéddal foglalkozd szocioldgus,a minden-
papi élet vitele szempontjabol a legfontosabbnak tartok.

Mindenkinek c¢sak arra lchet igénye, amit ismer,
vagy felismer. Amirdl nem tud, aminek semmilyen kdz-
vetlen kapcsolata - vagy felismert kapesolata - ninces az
sletvitelével, annak nyilvanvaléan szikségleteiben sem

lehet szerepe.

Az emberek legnagyobb tbmegeinél az ismeret igé-
nyét a mindennapi élet fenntartisinak igénve diktdlja.
Az ismeretsziikségletnek is segitenie kell abban, hogy ki-
ismerje magit a vildgnak azon dolgaiban, amelyekre be-
folydsa van, illetve amelyekre befolydsa lehet, Az érdek-
i els8sorban, amit nemesak ricidval, képzelettel vagy
értelemmel, hanem valamilyen modon ceelekvéasel, il-
letve érzelemmel is kisérhet és ezzel keritheti befolyisa
ald. Ezért is az ismeretszilkséglet az én életméd értel~
mezé&semben nem a felszabadult 1d8 szabadidd foglalko-
zdgfban elkiiloniilt, a mindennapi életfolyamatito] elvi-
lasztott tudis é&s ismeretitadds, hanem annak a minden-
napokba beépitett, tudatositott vagy szokdssd véltott ma-
gatartist szabdlyozé életmodot irdnyité kulturdnak a ré-
sze, amelyik éppen a legegyszeriibb napi cselekedetekbdl
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az elvont etikai é8 magatartis eszmékig irdnyitja &8 he-
folydsa alatt tartja a kiznapi gyakorlatot, részes abbay
ahogyan ezt az életvitelben realizélja.

Es itt litom a legnagyobb hifnyossigot Altaliban gz
ismeretterjesztés ismeret~fogalmédban, és 4ltalfban ,
kultura felfogdsiban. Az "embereknek' - dltaldban és itt
még a nagyon tudatos, magasszintii kulturdval elldtott ra-
tegel sem vonnim ki teljesen - hifinyoznak a legalapve-
tSbb ismereteik - tudatosult kulturfjuk - abban, shogyan
az élet mindennapi folyamatit, a legelemibb létfeltételolk
megteremtését emberségesebbé, lehetGségeikben tel-
jesebbé tegyék.

Az emberek élni akarnak, ma jobban,mint tegnap,
holnap jobban, mint ma, de ebben ez a j6 nem differenci-
alt az élet tartalmi, minBségi, ceakis az anyagi értelmé-
ben. Szokdsok gordiilnek tartalom nélkiil, vagy 6rzik kon-
zervélva a régit, vagy idedlisnak gondolt életek killsfsé-
ges utfinzisa vilik mérvadévd, mikSzben kihaszndlatlan
lehetGségek és folkeltotlen érdeklédések mellett sziikség-
telen ismeretekkel prébaljdk timni az embereket.

A kultura és az ismeret - mint mondtam - nem az
elvont gondolatok terjedésénél, vagy a megformilt esz-
meék magasztos 4télésénél kezdbdik, hanem az elemi élet-
feltételek megteremtésének, felhasznilisinak 68 Kihasz-
nilisfinak modjinil: ahogyan él, ahogyan életlehetBaégeit
ismeri, ahogyan megteremti, kezeli, kihasznilja és t4-
gitan! igyekazik azokat. Tehdt mir ott kezdédik, ahogyan
€8 amit eszik. ahogyan lakik, ahogyan kapcsolatot teremt
a hozz4 legktzelebb 4116kkal, kozvetlenebb, vagy tdvolab-~
bi kdrnyezetével, ahogyan észleli &2 Attekinti ezt a vil4-
got, amilyen eszmei, etikai értékek irdnyitjsk magatar-
tis4t, mindennapi cselekedeteit, &s egéez életvitelést,
- ezek akir a tudatosulf ismeret szintjén, felismerten
korményozott, akdr nem tudatosult, spontin médon &rvé-
nyesiilve diktiljdk a cselekvést.
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Ezért hibés és elégtelen, hogy az ismeretek &s kul~

ure fogalméban csak a szellemi gyarapoddsnak az elkii-

snillt objektivicidinak "szétezorisa’ vilik egyediili vagy
1egfObb célla.

Kiilonosen, ha annak csak a litszateredménye valik
fontoBs4, és nemcsak hogy csekélyebb_sulyt !(ap, Pa.nem
4ltalin teljesen kimarad az emberi elemi eguﬁtélés
feltételeinek legalapvetSbb humanizélési tudata és 1sme-

yete.

Mir az elemi sriikségletek vizsgflatinak szintj("anél
Kideriilt az, hogy nemcsak a tirsadalmi feltétele;l'{ ob]ek;
tiv korlitai mutatkoznak meg abban, hogy n91.n tudnak
j61 enni, nem "tudjak’ értelmesen, funkcionflisan belak-
ol azt a feret sem, amli Jut, vagy tévolablf) az anyagiak-
tél, nem tudnak egymissal &lni, sziikebb v%lagba zé,r_kéz—
nak, mint amilyenben médjuk lenne, - pedig amug;r ie e~
16g sziik vildg jut a legtobb embernek - nem talal?ak.meg
a médjit 68 eszkozét, hogy felhaszniljdk azt, amit k1 le-
hetne hasznilni, mert ezek felismeréséhez nem feﬂesz;
tette ki a tdrsadalom a képességeket, nem adot!: elegendo
ismereteket. Valdban az az igazsig, hogy szokdsok, ‘gzo-j
kisrendszerek napi gyakorlattd valt érte:ak‘ és erkolesi
rendek diktdljdk a cselekvést, a tudis és tajekoz:-;tl':_mség
hisnya gyakran onellen val6 vétséggel Jar. Rendkiviil sok
alapvetf ég magasabb szinti] tényleges is.meret l'gﬁ.nya a-
kaddlyozza meg az embereket az objektiv lehetos_égekezl
kivlil abban, hogy értelmesen, tartalmasan, testi-szel-
lemi-tarsadalmi értelemben egészségesen &ljenek.

Sokszor elmondott példdm, hogy a kontérs%g egy
csomd szakmiban biintetendS, jogositviny nélkill gem
szabad vezetni, de olyan "aprésfigoknil" mint akir a m?p
élelmezése, vagy a gyermek nevelége, a csaléfli éhit ki-
alakitdsa, vagy a szexuilis kultura, az emberi egyuttlé‘f
szémos eleme gyakorlatdban még annyi "szakértelmet
sem talflunk, mint amennyl egy autt vezetésél:ez kelll.
Pedig ez olyan hidny, amelynek tirsadalmi veszélyessé-
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ge, ha nem is Koccanisos, vagy veszélyes karambolo.,
ban, de 4llandd &s alapos, testi-lelld kdrosodisban tinij,
ld, és igen sulyos tirsadalmi kévetkezményeket hord Mg~
géban,

A filmesstétikdnak é8 a zeneesztétikdnak igen fing.
man kidolgozott moédszerei vannak, de a mindennaEi 1&t
tudatdnak ismeretvildgaval, ahogyan a kiilonbozd léteite.
teleket kiilonboz8 szinten keze™etSvé lehetne tenni, ep.
n:li:v:l ismeretével és ismertté tételével alig foglalkozikyvy.
laki.

Mert lehet, hogy sok fdgon specializgladott é8 egyes
szervezetek profiljihoz inkdbb ez, mashoz inkdbb az tap.
tozik, de az emberek Snmagukon beliil nem profil szerint
rendezddnek, egy életet élnek, &8 ebben az ilyen Bzéttsr-
delt és kevéssé hatékonyan feldolgozott é8 nem jol dtadott
vagy 4tadhaté ismeretekbSl nagyon kevéseé lehet t8sze-
dllitani azt, ami az emberi élet egénréhez kell.

Tehat, ha az ismeretszilkségletrdl az letmod-kutats
szociol Sgust kérdezik meg, részemrdl ezt tartom az e-
gvik legfontosabb &8 hifnyzd ismeretsziikségletnek. En-
nek egy része tényleges érdeklddésre épithetd, masik re-
8zé talin nem val6sigos igény, lehet, hogy csak a szo-
ciolégus, pontosabban a "tirsadalom-javito" értelminégi
kivetelményének normiit titkrozi, lényege azonban, hogy
az emberi életmédban bennelévd sziikségleteket bontang
i, arra épitene.

Amit e mellett képviselek, a kivetkezs:

A nem értelmiségl orienticibju, vagy aspirdcioju
embereknek az ismeretigényét a kisznapl élet alapérdeke
diktdlja. Valamilyen felismerés, hogy mésképpen is él-
hetnének, ez cBak ott meriilhet fel, ahol a felismerés az
igény. Igénye pedig mindenkinek ceak arra lehet, amit
iemer, vagy felismer, amirél nem tud, az nem szerepel-
het a sziiksépletrondszerében sem. Ez kbzhely, Az iB-
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) oretazilkséglet az emberck nagyobb tOmegének arra

;‘ﬁ'—_ﬁ)gy kiismerje magit a vilig dolgaiban. Hogy eli-
azodasi kiszsiget szerezzen é8 szerezhessen. Hadd is-

mételjem meg a mondottakat.

Az érdekli elaBgorban, amiben résztvesz, vagy ami-
pen részt vehet, amit nemcsnk rdcidval, vagy képviselet-
tgl, hapem valamilyen mddon cselekvéasel, vagy érze-
jeremel kisérhety s ezzel keriti befolyfisa ali. Az érdek-
16des etimoligiailag tOkéletesen fedi ezt: amihez valami-
jyen érdeke fiiz6dik, az vilt ki gondolkoddst, vagy cse-
jekvést. Az élettd] elvonatkoztatott tagabb érdeklddés, a-
mikor is azt fogja it tudattal, ami nem kidzvetleniil ész-
Jelt érdekkbrébe tartozik, ez nagy szellemi energift kdi-
v4n, olvan felismerést, aminek alap, vagy jelrendszere
pem, vagy nem eléggé ismert.

Két téméit emelnék ki: az egyik, az eligazodési ké-
pessér hidnya. Hogy mikor, mit kell tenni, hogy a leg-
hétikoznapibb dolog, ha kimozditjdk a megszokottsfgbdl
milyen mértékii megrazkodtatdst jelent. Most nemesak
arrol beszélek, hogy mit jelent egy ingerszegény kirnye-
zethfl egyszerre bejutni a 8ok éssokkhatissal rendel-
kez8 vdrosba, hanem, hogy bérmilyen feladat milyen
nagy mértékil erdfeszitést kivin. Mennyire a legelemibb
tirsadalmi lehet8ségekkel és jogokkal sincrenek tiszta-
ban az emberek (munkavaltoztatis, lakaskérdések, kiz-
napi jogi tudat, tdrsadalmi-szervezeti rendezerek).

A masik az inform#eidbzin - ami éri Oket és annak
feldolgozatlansiga. Figyelemmniel kisérve a rogziilt infor-
mécitkat a kiilonbdzo tarsadalmi szinteken é8 életmdd ti-
pusoknél: két szélsd polusra szakadt a rogziilt ismeretek
szintje a kizép és feladfokon iskoldzott emberck csoport-
jin kiviil: a holdutazdsra és, hogy a tandcs megesindltat-
ja a jarddkat. A Hold és a falusi jArda kozott, tehat, ami-
re 1ép &8 ami egy mese valésziniitlenségének a szintjén a
felfoghatatlan, tehit a felfoghatd fantagztikum szintjén
van, ¢ ketts kizott gyakorlatilag valamilyen teljes, vagy
igen hézagosan betdltott lir van.
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Tehét az ismeretszilkséglet nem normativ swips -
az érdekhez kapcsolddik az érdeklddés. A napi gyaj;nt .
tl‘sziikségtb'l elvonatkoztatott ismeret és érdeklb’dézriah
mikor mésrdl is akar tudni, mint ami kzvetlen érdel-;k?‘
rébe tartozik, amikor arrdl is tudni akar, amire n; "
befolydsa, ami kiesik cselekvési kisréhdl, :az olya.nn;ncs
bad szellemi energift kivan, amire a tdrsadalmi mumz(a‘
megosztis, tirsadalmi aktivitisok mai rendszerében ka—
vesek szdmdira adott lehetdség.Ez az, amihez felszahad?

tatt "szellemi energia™ i & é
et rgia"” és kidolgorzott kepessegrendszg,r

Es véglil is nézziik most a harmadik i
magunkat, akiket a tarsadalom azért tart éaﬁz:ﬁsl:ett;;f’; itt
megszabaditvin ahogyan mondtam a kdzvetlen fi:r:il:;13
munka terhétdl, felszabaditvin a szellemi képessépei N
ket, hogy teljes energisnkat a tuddsra, ismeretre gv o
ennek a terjessztésére szdnjuk. Ez hatdrozza meg s;ktii'gi;{

tisunk jellegét, életrendszeriinket és szijkas .
roldsit is. ’ és szikeégleteink so-

) Mivel a ?{ultura €8 a tudids az élet legfdbb tartalms
t-, és ugy tu‘mk, bizonyoi nunka és teljesitmény is Va:r;
enne - ezért ez a legfobb érték is. Ha a legfSbb érték
a}dcor részeltetni kell ebb®] azokat is, akiknek az életfo]-
tétele nem totle lehet6vé szellemi képességeik ilyen mo-
don vald kimiivelését, erért ez g tudds bizonyos értelem-
hen normit jelent, amelyet nemcaak a magunk 8zdmaira
hﬁnem az egéez tirsadalomra ki akarunk terjeszteni 1-’
donlfént idealizdlva vetitvén sajat képiinket kévetendd ,‘1
daként, mint el¢rendS eszményt a tdrsadalom elé o

Eh'hez_ kapcsolddik a tdrsadalmi idedlkép, amelyik
mei:iig(r:ijzolja a szocialista t4rsadalom idedlis ismeret-
Bzilkkségletének modelljét; '"a sokoldaluan fejlett ember”

tipusdt, amelyik célként 41l i
at, a propagandit é -
remtd apparitus elftt, prgmcil tn ldedicte

Ennek a gondolatnak intézményesiilt apparitusa van,
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amel
alképzelések megvalésitagira; kialakult, Kifejlesztett és

gidolgozatlan hasznalt esatorndkat és kialakult, rogzitett,
kovetkezésképpen nehezen mozdithatd madszereket.

vik kettSt jelent: eszkdzt, szervezeft lehetoséget az

Jelenti azt, hogy terv van és kozépponti elvek, ame-
jyeknek szempontjai és programjai vannak. Onélete és
sntbrvényei, mint minden apparitusnak, amelyikenk cél-
jal érdekében intézménnyé kellett vdlnia, elnyervén a le-
petfségét a hatékony szervezésnek, elvesztette a rugal-

massigit &8 alakulé mozgisképessigét.

Ezek szerint egy centrilis szervezet, az amely ki-
dolgoz egy olyan igmeretsziikségletet, amely az aktuilis
modellnek megfelel, &8 ugy arényosit és "visz le" szem-
pontokat ¢s "hoz fel'’ embereket, ahogyanez az idedligan
kdgondolt modell szdmira a legmegfeleltbb. Agykozpont-
tal milkodik, lehetfleg Gsszeszedi azokat az értelmiségi-
eket, a tuddsnak azokat a "tulajdonosait”’, akik valéban
azt amit tudnak, 68 amit legjobb tudisuk &8 belitasuk
gzerint értéknek tartanak, ki akarnik terjeszteni min-
denkire, aki csak a legkisebb mértékben i8 részesévé
teheth ennek az elképzelésnek. Es az appardtus szorgal-
masan kidolgozza, létrehozza &8 megszervezi €8 az dl-
lam pénzt ad rd &s energiét: mindezt azért, hogy az ide-
4ikép a napi és a heti tervekben, a pontos visgzajelentés
alapjin realizilédjék. Fentrol - lentre gorditett kép, a-
minek az eredményérdl lentrol-felfelé hiven kell vissza-
jelenteni, mert a szilak igy kapcsolddnak. Azt kell végig
vinni, amit itt dolgoztak, dolgoztattak ki. 5 lehet az a
legtskéletesebb, mindenképpen egy meghatdrozott tirsa-
dalmi csoport, meghatirozott lehetSségeivel rendelkezd
réteg, - vagy csoport életmodjinak és elképzelésének al-
talAnoss4 vetitett értékei, - &8 ettOl van az, hogy annyira
nehezen épithetS a tirsadalom tobbeégére, hogy annyira
eitér, szintje, funkcidja, téméja és nyelve gzerint, - hi-
szen az életrendszerek nem ennek megfeleld tirsadalmi
feltételek kozott jottek létre, - 68 nem is ebbe az irdnyba
hatnak és élnek.
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MikGzben tehit egyre tikéletesebben csiszolt elmag
produktumz egyvre tokéletesebben kidolgozott elképzeis-
seket vinne egyre jobban megszervezeft, kellemesehl
koriilményeket biztosité madon az ismeretterjesztés ap.
paratusin keresztiil, apndl jobban bezérul azoknak a ki-
re, akik ezt felfogni akarjik, illetve felfogni képesek. Ez
teljesen, Ontbrvényébdl érthetben, azokra épit, akik foge-
konyak, de azok fogékonyak erre a kulturira, akiknek
mér vannak ilyen irdnyu ismereteik, akiket a teljesen
tirsadalmi feltételrendezerik ar: a kondicionil, hogy fo-
gékonyak legyenek. S8 mivel neldk fontoe a lépéstartis,
ezért eljonnek és még fogékonyabhak lesznek. Itt ponto-
sap az kbvetkezik be, hogy "akikmek van, azoknak ada-
tik".

A kérdés csak az, hogy a tirsadalmi rendszer haj-
szilcadveiben tovibbiramlik-e ez az ujonnan felfogott, de
régehbett megépitett csatornikon Aramlé tudishullim.
Hogy ebben is vélemény-formild és"minta"-e a tudédssal
birék rétege, vagy sem.

Mert ha igen, akkor rendhen van, akkor tiirelemrec
van csak sziilkeég, mert a tArsadalmi folyamatok érési
ideje lassu. Igaz, mindenképpen meg kellene vizsgilni a
kézvetlenebb Atadisnak a kozvetlenmebb érdekldéshez
kapcsolhaté utjait. De ha ez nem megy bele a tirsadalom
egéazének vérkeringésébe, akkor killtndsen tudndi kell
azt, hogy az altalam harom tipusnak jellemzett ismeret-
sziikséglet kozdtt nem egyszeriien szakadds van. Tehit
abban a kiilonbségben: amit az ismeretterjesziés ad, amit
az emberek é&letmdidijinak humanizilisa érdekében adni
kellene és ami az embereket vaoltaképpen érdekelné, nem
szakadék, hanem hogy még élesebben fogalmazzak, hi-
rom vilg kiilénbsége van. Az eltérd ismeretfsziikséglet
hérom viliga, amelyikben eltérd érdekekkel, kiilonbozo
nyelven, kiilnbdzd témékrdl beszélnek.

Hogy ezt hogy lehet dthidalni, vagy legaldbbis pal-
16kkal helyettesiteni, tolmicsokat taldlni, erre nem tu-
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Jok vAlaszt adni. Csak azt tudom, hogy més nyelv, mas

p6d, més téma kellene, &8 azt is 4t kellene g_ondolni,

pogy kikmek mir8l is lenne fontos begzélni, é8 vajon csak
—

ez 2 mostant formza adatott-e.

Ez valéban mir tulmegy az én ismeretemen &8 gon-
dolkodési k6romon. Az biztos, hogy a régi pa_ttt,ernek nem
elégségesek, 8 ha egy részilk még illja is az iddket, més-
pészikon tulfutott az id6 6s az igény.

Mindenképpen - minden kutatis azt sugallja, - ki kel-
lene dolgozni, ld kellene &piteni valami olyf;n uj elképze-
EE, annak minden kellékével egyiitt, amelyik azﬂemberek
;ﬁdenna i @letének, mindennapi viszonyai kiilénbségei-
pek tudatiban az ismeret &g kulturdlis szintet emelné oly-
Eyira,hogy Snmaguk &8 a viszonyaik felett ’uralmali ér-
telemmel biztositani, é&s ezt demokratizélni, arécxét a
ceelekedetek felett. Ehhez kellene sémit &8 témit is vil-

toztatni .

S azt hiezem, hogy az ismeretterjesztésnél el8azdr a

magunk ismeretfogalmit kellene ldterjeszteni, hf’)gy s.u.z
valéban - ha ez a cél - széles korben terjeszthetové is

viljék.
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