Losonczi Agnes: Hegediis Andrasrol.
A Szociologia kérdésére adott valasza.

En 1963 o6ta vagyok az MTA Szociologiai Intézetében, - akkor még
Kutatocsoportként indult - tulajdonképpen az alapitoé tagok kézé tartozom.
Szamomra Hegedls Andras tette lehetévé, hogy ide jojjek, az 6 aspiransa
voltam.

Zeneszociologiai kutatas volt a témam, ezzel kezdtem itt a szociologusi
palyam. Nos, ha valami tavol allt téle, akkor ez az volt. Mégis rendkivul
sokat kdszénhetek neki, azért is, ahogyan hagyott dolgozni, - nagy sz6 ez egy
fénoknél, - azért is, ahogyan kérdezni tudott. A kérdések néha jobban
inspiralnak, mint a zart valaszok. Kivancsi volt arra, amit csinaltam,
érdekelte, ahogyan haladtam a zene és a tarsadalom kapcsolatanak
megfejtésében.

Meéltatast érdemel az, ahogyan '"igazgatott”, az a mod, ahogy ennek a
kis intézetnek a szellemiségét kialakitotta, és az, ahogyan az embereket
Osszevalogatta, dolgozni hagyta o6ket, és friss vitakkal meggondolkoztatott
mindenkit. Hagyta azt, hogy 1960-as évek iddészakat jellemz6 szellem, - ami
nemcsak nalunk, hanem a vilag kulénb6zé pontjain is a felébredt
tarsadalomkritikai gondolkodas megjelenése volt, - athassa az Intézetet is.
Hogy az adott tarsadalmak nem "a minden vilagok legtokéletesebbikét"
képviselik, hogy nem kell elfogadni se ott, se itt, amiben élni kell. Van mivel
szembenézni, van mit atgondolni, mélyére kell menni a tényeknek, az
okoknak, és a valtoztatas lehetéségének.

Személyes megbecsiilésem mindenekel6tt az valtotta ki, hogy HegedUs
Andras oriasi utat jart be. Joforman egyedulallo fordulatra volt képes. Az
egyetlen volt a kemény szocialista rendszer vezetdéi kozul, aki multjaval
szembenézett. Senki sem merte és nem tette meg azt, amit 6 végigvitt, -
ismereteim szerint. Hegedlis Andras a legkeményebb, legkegyetlenebb
Rakosi-korszaknak volt vezeté funkcionariusa, majd 6 volt az a
miniszterelndk, aki alairta a Varsoéi szerzédést és a szovjet csapatok
behivasat; 6 volt, aki 1956-ban teljesen hithtien a "végsoékig', - talan meég
azutan is - kitartott Rakosi Matyas mellett, akit a szovjetek tankok
menekitettek ki az orszagbol csaladjaval egyttt, hogy ne érje baj. A
Szovjetunioban elt6ltétt néhany év alatt, ktilonés moédon mar elindult benne
egy megdobbenésbdél, mondhatni megrettenésbdl és intellektualis gondolati
er6feszitésbdl taplalkozo meély megtisztulasi folyamat. Megrazo atalakulason
ment at, olyan mélyen €lte at azt, amit tett, amiben résztvett, ami koértlétte
és altala is végbement, amiért elsérendt felelésséget kell viselnie. Ott, a
valasztott / kényszerl emigracioban kezdte atgondolni személyes
felelésségének és a rendszer bUneinek kapcsolatat is. Ehhez hasonlo
megrendilé és megrendité megtisztulast én senkinél, sehol nem
tapasztaltam. Hegedlis Andras vallalta és atélte a katarzist, ennek gondolati
kovetkezmeényeit vitte a szociologiaba, ezt irta meg kényveiben, cikkeiben. Az
otvenes évek szuk hatalmi rétegébdl, - ma divatosan elitnek mondjak - senki



nem allt el6 azzal, hogy én buUndésnek érzem magam és nagy vétkeket
kovettem el az emberek ellen, a nemzet ellen vagy a baloldali szellemiség
ellen, egyedul és kizarodlag 6.

Mostanaban a “szajtépés” elég gyakori és hangos mindenfelé, igy a
magasabb berkekben is. Mindig szeretném megkérdezni azokat akik
Hegedlis Andrast vadoljak, igaz vadakkal is, vajon atgondoltak-e valaha
hasonlo modon a sajat élettiket. Akik lapitottak, akik kiegyeztek, akik
szivesen ¢€ltek azokkal a lehetéségekkel, amelyeket a korabbi rendszer
nyUjtott szamukra, akik elfogadtak a ma visszafelé gyalazott hatalmak
kitiintetéseit, posztjait, amelyeket a szocializmus - ma gyulélettel emlegetett
- korszaka biztositott szamukra, abban az idében, amikor Heged(1is Andras
mar a maga kinja és tapasztalata alapjan szembefordult hajdani 6nmagaval
és a rendszer ellenzdjévé, mondhatjuk ellenzékévé valt. Vajon a Hegedus
Andrast ma vadolé hangosak, elmentek-e addig a mélységig mint az, akinek
a fejét kovetelik. O megtette az utat Jozsef Atilla kivanalma szerint: “Aki
dudds akar lenne, pokolra kell annak menni, ott kell annak megtanulni,
hogyan kell a dudat fujni."”

Lehet, hogy nem ment minden tertileten kévetkezetesen végbe mindent
atgondol6o megtisztulasa. Voltak olyan elemek, bizonyos elvek vagy bizonyos
események, amelyekbe még kapaszkodott. ( 1956 huszonétédik éviorduldjan
szereplést vallalt Berecz TV musoraban, Nagy Imre felel6sségérdl elég
"partszertien" szolt.). Sokszor lehetett vitatni és vitattuk is nézeteit, itéletét,
allaspontjat. Miért is kellett volna egyetérteni vele. Nem is igényelte. Ezek az
akkor még keskeny torésvonalak valtak késébb éles kuilonbséggé hajdani
munkatarsai és késoéi személyisége kozott, ezért is valhatott olyan szomoruan
maganyossa hosszu végzetes betegségében, amikor mar kevesen osztottak
meg vele életereje fogyatkozasaval is bezaruléo vilagaban bemerevedd
gondolatait.

De akkor, a hatvanas években és a hetvenesek elején is,
tiszteletremélto volt személyes lelki és emberi batorsaga, ahogyan multjaval
szembefordulva kritikaval latta és lattatta a szocialista rendszert is,
mikézben megdrizte baloldalisagat is.

Egyszer, amikor a hatalomroél beszélgettiink, én inkabb kicsit ugratva-
provokalva kérdeztem, hogy azért ha mod lenne ra, belemenne-e még egyszer
? Nem felejtem el, ahogyan elkomorodott, arcat bevilagité félmosolya elttiint
ahogy azt mondta:“Soha tobbet. Rettenetes tapasztalat amit én atéltem, amit
én tettem, ez nem engedi meg azt, hogy én még egyszer barmilyen hatalom
kozelébe kertljek.”

Ez, az egész személyiségét érinté atformalodas, ez hozott a szociologia
szamara is igazi, nagy nyereséget. Két oldalrdl is. Egyrészt, amivel 6 ezek
utan elkezdett foglakozni, tehat a témak, szociologiai munkak sora,
amelyeket elvégzett, masrészt azért, ahogyan ezt az intézetet oly kilonbo6zé
emberekbdl dsszehozta és vezette.

Nem is kell mast tenni csak felsorolni kik voltak itt ebben az elsd,
1963-69 kozott idészakban. Idehozta Lécsei Palt, aki kézismerten akkoriban
szabadult a borténbél, "1956-0s" volt és itt kapott lehetéséget arra, hogy
dolgozzon. Ide hozta azt a Varga Ivant, aki szintén "1956-0s" volt és nehéz



helyzet utan kertilt hozzank, ahol vallasszociologusként dolgozott. Ide hozta
Heller Agnest, aki a Part altal kiatkozott Lukécs-tanitvanyok kézé tartozott
és miel6tt ide kertlt volna kézépiskolaban tanitott. Ide hozta azt a Szesztay
Andrast, aki a kelet-magyarorszagi reformatus koézosség szellemiségének
legkoérén kivil, nemcsak a népiesek vilagat hozta, hanem mesterének Bibo
Istvannak az eleven hatasat is. (Kitind munkaja szolt a gatdérokrol,
tobbeknek adott megrendité élményt.) Ide hozta Varga Karolyt, aki ma a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem vezetd szociologus professzora és tudtuk,
hogy az Eo6tvos Kollégium el6tt szeminarista (kispapként) kezdte az életét.
Német szakosként 6 hozta "at" a modern német tarsadalomelméleti és
szociologiai gondolkodast. Kés6bb  Hegedltis hivta az Intézetbe Ferge
Zsuzsat, aki nem maradhatott a Kézponti Statisztikai Hivatalban. Uj
emberként a KSH koényvtarabol hozta at, és innen indult fényes szociologiai
palyajara Szelényi Ivan, aki Hegedlis Andras idején az Intézet tudomanyos
titkara volt. Akkoriban kezdtek Konrad Gyorggyel egyltt dolgozni, és
készitették elsé kodzos kutatasukat a lakotelepekrdl. Mindezeket Hegedus,
mint igazgato "hozta 6ssze". Es széljunk arr6l a Rozgonyi Tamasrdl, a fiatal
kozgazdarol, aki harminc éves munkabaratsaguk utan, talan az egyetlen volt
kozottunk, aki elkisérte élete szomoru zarasaig Hegedlis Andrast. ( Nem
tudtam mindenkirél megemlékezni, aki fontos volt, elnézést érte.)

Egyik jelentés akcidja volt, hogy szociologusokat és a szociografus
irckat egy ko6zos kutatasra 6sszehozta. Hegedls, mint parasztszarmazasu,
hajdani Gyérffy kollégista erésen vonzodott a szociografiahoz. Kitalalta ezt a
programot, €s mintegy tizenkét szociografust és csaknem ugyanennyi
szociologust vont be a munkaba. A kutatast Gyongyds koérnyekeére
szerveztik, Osszesen huszonkét téman dolgoztunk. Kozéttink voltak - a
szociologusokon kivil olyan szociografusok, - csak harom nevet emlitsek-
mint Csoo6ri Sandor, Tornai Jozsef, Kunszabé Ferenc. A szociologusok az
empirikus vizsgalatot bonyolitottak, a szociografusok interjuikkal irodalmi
munkakra készultek. Igazi lelkes és dilettans kutatas volt, dilettans kettés
érelemben is: elészor, mert korantsem volt "profi" munka, masodszor abban
az értelemben is, hogy "dilettanto" médon dolgoztunk, igazi széorakozassal és
élvezettel végzett munka volt. Mégis tébben érdekes és értékes irasokat
hoztak létre a kozés munkabol. Hogy ki mit produkalt beldle, az mar az
egyéni kedven, akaraton is mulott.

Tehat nem akarhonnan jottek és akarkik lettek az alapitdo tagok,
akikkel a szocialista rendszerben elészor engedélyezett elsé szociologiai
muhely elindult. Kérdésemre, hogy tudott igy valasztani, ennyi sokféle
embert talalni as 6sszehozni, azt mondta: érdekes embereket akart idehozni,
akik mind masoldalrol latjak a vilagot. Ma, ha nem lenne beteljesitetlentil is
elkoptatott a "tolerancia" és a '"pluralitas" fogalma, azt mondanam ez
jellemezte Hegedlis Andras igazgatasat. Ez olyan magatartas ami abban az
idében (is) egészen egyeduilallo jelenség volt.

Az is az igazsaghoz tartozik, hogy csak a Hegediis Andras tehette meg,
hogy ennyi “flekkes” embert gytijtsén az Akadémia altal fémjelzett csoportba,
a sajat szarnyai ala. Nyilvan azért tehette meg, mert amikor hazajott, a
“partelvtarsak” még nem tudtak, hogy ez a Hegedis Andras, nem az a



Heged(is, aki Rakosi miniszterelndke volt Ezért merték rabizni "a burzsoa
altudomany" elsé6 muhelyének ilyen sajatosan 6sszehozott csapatat. Amikor
aztan kiderult, hogy itt egy mdsik Hegedls kezdett mukoédni, addigra mar
allt az Intézet. Annal erésebben korrigalta a hatalom hatvankilenc utan.
Akkori mukodéstink idején sért6dott méltatlankodassal emlegették a "puha
diktatura" keépvisel6i hogy “bezzeg a legkeményebb rakosista kommunista
diktaturaban vezetd szerepet vallalt HegedUs, biralja a Kadar rendszert!"
Micsoda szerepvaltas! Nem tudtak lenyelni és elfogadni azt, hogy mivé
valtozott at Hegedlis Andras. Személylkben kulondsen banthatta éket, hogy
aki beboérténzésik idején (Kadar, Aczél )a fels6 vezetésben volt, megtérve

Kérdés, hogy mikor és kinek van fogadokészsége ilyen valtozas
elfogadasara, hogy ez igazi megtisztulas, megigazulas-e? Egyaltalan hol,
kinél és mikor lehet elnyerni a bocsanatot? Van-e irgalom? Az Uj tettek
megvaltoztathatjak-e, - nem a korabbi tettek valosagat, - hanem egy ember
megitélését. A képvisel6hazban egy éve valaki HegedUs akasztasat koévetelte.

A megtisztulas intellektualis tton is végbement nala, elinditott egy
szellemi . "korrekcios folyamatot". A katarzis szisztematikus gondolkodas
utjara vitte, lépésroél-lépésre haladva munkatarsaval Markus Mariaval
egymas utan el6hivtak azokat a témakat, amelyek a szocialista rendszer
legfé6bb tabui voltak. J6 szemmel, okosan és modszeresen kezdték kutatni
elészor a tarsadalmi strukturat, ami tudva levd, hogy érinthetetlen témanak
szamitott. A masik tabutéma, szintén Markus Mariaval, a munkasosztalyrol
szolt, hogy mi a helyzet az Uzemekben, és a munkashatalomrol szélo
hazugsagok kozepette, mi tortént magukkal a munkasokkal. Kutatasaik
eredménye itt is tavol allt a hivatalos allasponttél. Foglalkoztak a
kozosségekkel is, ez megint egyike volt a “szentséges” témaknak, kitértek a
kozosségi szervezdédéseknek a diktaturaban valo lehetdéségeire és korlataira.
A burokraciardl irt tanulmanyainak nemzetkodzi hatasa volt. Egyik irasa
nemrég kerult uUjra a kezembe, azt hiszem ma is igen figyelemremélto
gondolatokat fogalmazott meg benne. A "Nyugat" felfedezte maganak
Hegedlis Andrast, az egyik legtobbet hivott és hivatkozott szociolégus volt, ha
kelet-europai orszagokrol '"masként gondolkozé" tarsadalomkritikust
akartak megszolaltatni.

A szociologiara igaz az, hogy amikor valaki valaszol a kor aktualis
kérdéseire, a friss valasz késébb olyannyira beéptilhet még a gondolkodasba,
meég a napi evidenciaba is, hogy koézhelynek és "innen" mar érdektelennek
tunik. HegedlUs Andras valaszolt azokra a keérdésekre, amelyeket mint
megtamadhatatlan dogmakat tartott fent a hivatalos ideologia és a
parthatalom, sokat tett a tarsadalomrol valéo gondolkodas "ujraélesztéséért".
Szociologia feltarasai mutattak, hogy valéosagban "minden egészen masképen
van", amint ahogyan errél "fent" szolnak.

Hegedus Andras komolyan térekedett arra, hogy kitekintsen a vilagba,
olvasson, megismerje a szociologia klasszikusait és az aktualis irodalmat.
Kezdetben teljesen tajékozatlan volt ezen a téren. Nem volt szakmaja a
szociolégia. Ot a tarsadalom, az éles tarsadalmi titkézések atélése "képezte
ki", sajat korabbi funkciojaban szerzett tapasztalatai, az azzal valo



szembefordulas, és atgondolas volt az iskolaja. Ez volt tapasztalatainak
forrasa. A vilagos atlatasra valo torekvés volt a célja és ehhez olvasott
"hozza", kereste a konyvek segitségét. Sajat bdérén é€lte at a tarsadalmi
fordulatokat, — a maga fordulatait — ezek utan akarta megismerni a mélyebb
valosagot, ahogyan ezt az akkori eszkdzokkel meg tudta tenni és olyan
elméleti mélységben és kitekintésben, amihez és ahogyan hozza tudott jutni.

Nagyon elmélytlt, szép munkakapcsolata volt Markus Mariaval, aki
kritikus szemmel mért meg mindent, allandéan kérdezett, opponalta, amit
gondoltak vagy egyutt irtak. Szinte a klasszikus dialektikat példaztak,
(kérdés- allitas-cafolat- kérdés) és igy épultek tudomanyos eredményeik.
Munkaik nagy érdeklédésre tartottak szamot, de megnoévelte jelentéségéet a
nyilvanossag terének zartsaga, ott ugyanis minden nagyobb hatast valtott ki,
mint ahogyan egy nyitott tarsadalomban térténhet.

Igazgatasa ugyanakkor nem jart egylitt iskolateremtéssel. En ezt
nagyon pozitiv értelemben mondom. Nem valt iskolateremtévé, aki
tanitvanyokat és epigonokat teremt. Nem telepedett ra semmilyen
értelemben munkatarsaira. Hagyta, hogy ki-ki maga fussa be autonom
palyajat, azt tegyék, amit esziik és sziviik szerint tenni akarnak. De végig
megoérizte érdeklédését az irant, amit ott barki, barmikor csinalt.

Azt nem tudom "bemérni", hogy Hegedlls Andras életébdl és
szociologiai munkassagabol mi lesz? Tudomanytorténet? Eszmetorténet? Egy
dramai utat bejart személyiség torténete marad-e majd a kései utédokra ?
Hogy a szociologiatorténet elmélytil-e munkassagaba, elhelyezi-e és ha igen
hova, ez mar egy masik kor kés6bb megvalaszolhato kérdése .

Ebben a kis intézetben akkor sokféle ember volt egylitt, nagyon
intenziv szellemi élet folyt, sok vitaval, izgalommal, lendulettel. Alig voltak
akkoriban hasonl6é forumok. Nem hiszem, hogy a magyar szociologianak lett
volna ennél érdekesebb iddszaka. Az ujrakezdés periodusaban revelacio volt
minden Uj kérdés felvetése. Mivel el6z6leg mindent letdérdltek ami korabban
€lt, mint szociologia, az Gjraindulas szinte a semmibdl toértént. S a semmihez
képest a kevés is sok, s6t sokkold, ha igaz. Izgalmas tarsadalmi reflexios és
onreflexios folyamatot élhetttink at.

Mikoézben keményen dolgoztunk, sokat kinlodtunk is, hiszen ez a
ko6z0s idészak 1963-1969 kozott sem tartozott a kdnnyt idékhoz, mégis sok
jokedvvel végeztiik munkankat. Ki-ki azzal foglakozhatott, - persze a kor
lehetéségeinek kereteiben - ami érdekelte. - Nyilvan Lécsei Palt sem
elsésorban a csaladszociologia érdekelte, azdéta meg is irta 1956-os
élményeit. Szelényi Ivant és Konradot sem a lakotelep izgatta a legjobban,
hanem amirdl kés6bb emigracios kovetkezményekkel irtak. Engem nagyon
érdekelt a zene és a szociologia, kuléndsen arrol az oldalrol, hogy a nagy
zenei megvalto programok, (anyanyelvi zenei kifejezés, mindenkié legyen a
zene, ) ugyan milyen tarsadalmi valésagon csattantak el. Hogy a szellemi élet
zartsaga-nyitottsaga milyen rejtett csatakon keresztil juttatja érvényre a
zenei kézénség akaratat a kulturpolitikai elképzelésekkel szemben .) Végul is
azzal foglalkozhattunk, ami az adott lehetéségeken belul legkdzelebb allt az
érdeklédési tertletinkho6z. Ennek lehetett 6rtilni. Annak is, hogy eredeti és
/vagy okos emberekkel egyuitt, élvezve a pezsgdé vitakat dolgozhattunk.



Minden marcius 15-én, az intézet alakulasanak évforduldjara nagy vidulasok
kozepette keészitettiik a pamfleteket, senki nem uszta meg a humorunk
fricskait, senki nem kapott kegyelmet, és majdnem mindenki értette a tréfat.

Szociologusi palyamnak egyik jelentés allomasa volt 1968-69-ben a
Békés-megyei kutatas. Erdei Ferenc szolt Heged(ls Andrasnak hogy a
megyében szivesen latnanak szociologusokat, segitsenek megérteni mi is
térténik a békési tarsadalomban. Hegediis Andras megkérdezett: “Agnes,
nem akarja megvaltani Békés-megyét?” Persze hogy vallaltam. Szerveztink
egy csapatot, benne volt: H. Sas Judit, Konya Judit, Karpati Zoltan. Kitiiné,
azota "nagymend", akkor szociologus palantak vettek részt a kutatasba.
Egyik kérdés nyitott utat masik felé: népmuvelési kérdésekbdl lett az
életmodkutatas, Sas Judit csaladkutatasa, értékszociologiai elemzés, a
torténeti modellek hatasanak vizsgalata.

Ugy gondolom, hogy a szociologia tébb évtizedes betiltasa utan ez a
kezdés, egy ilyen megujulas, mindenképen nyereséget jelentett. Amikor
Hegedis Andrast 1969-ben a cseh bevonulas elleni tiltakozasa miatt
kizartak a Partbol és eltavolitottak az Intézet élérél, akkor az egész
Kutatocsoport tiltakozott, széba is kerult teljes felszamolasunk is. Az
ujonnan kinevezett igazgatonak, Kulcsar Kalmannak elég sokat kellett
ugykodnie, hogy az intézetet elfogadhatova tegye mind a fels6bb Partszervek,
mind az Akadémia szamara. A "kritikai szociologia" ezutan kapta a negativ
felhangot, a szakszociologia lett a kulcsszo és az "igazi professzionalitas" a
cél. Az ideologiai harc jegyében az Akadémian 1973-ban megrendezett
tarsadalomtudomanyos- filozoéfiai vita kiatkozasi hatarozatokkal zarta tilését,
igy megszabadulhattak a Budapesti Iskola tagjaitdl, szellemi értékeik
nyomasztasatol is fellélegezve. A veszteséglista névekedett, egy hatarozat
alapjan kitették az Intézetekbdl a kényelmetlenné valt "nehéz" embereket,
1973-ban, igy kertilt ki Hegedis utan négy évvel, Heller Agnes és Markus
Marisa, (a Filozofiai Intézetbdl Markus Gyoérgy és Vajda Mihaly,). Majd 1974-
ben belligyi beavatkozas nyoman, az Akadémia jovahagyasaval kényszerult
emigralni Szelényi Ivan.

Azt gondolom, hogy most amikor Hegedlis Andrasra emlékezlink, lehet
hogy korabban meg kellett volna tenni, jobb lett volna még az életében errél
neki beszélni, de az ma kulénésen fontos, hogy a dolgok a helytkre
kertiljenek. Ne valhasson politikafiggévé vagy a politikai demagogia
eszk6zévé az, ami nem oda tartozik. Amit HegedUs tett, ahogy leszamolt a
maga multjaval, ahogy szeretett volna megtisztulni és ennek szellemében
akart hatni a vilagra, ahogyan a szocialista tabukat a valosagban megmeérte,
ez komoly tett volt. Teret biztositott a szociologiai munkanak, hatasos
szellemi erjeszté folyamatot inditott el, ami, ha ugy tetszik egészen a
rendszervaltozasig vezethetd. Itt, ebben az intézetben 1963-ban kezdddott el
a "masképpen gondolkodas", amiben kuléonb6zé tudomanyos és szellemi
értéekli munkak szulettek. Lehet sokféleképen értékelni tudomanyos eérték
vagy torténetiség szempontjabol, de az érdemet sem Hegedlis Andrastol, sem
az akkori Intézettdl elvenni nem lehet.



